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Ziele der heutigen Veranstaltung

* Orientierung im Planungs- und Beteiligungsprozess
« Klarung von offenen Fragen zum Verkehrsgutachten

* Erlauterung der Methodik zur Bewertung der
Trassenvarianten fur den Variantenvergleich und der
Verortung der Ziele der Region in der Bewertung

» Uberblick zum Sachstand und Entwicklungsprozess
der Trassenvarianten

Planungswerkstatt 3b 14.10.2021



Was erwartet Sie heute? zebra

17:00 Uhr |. BegrufRung und Einstieg
ll. Orientierung im Planungs- und Beteiligungsprozess
17.20 Uhr I1l. Nachbesprechung zum Verkehrsgutachten
- Pause -
17:50 Uhr IV. Bewertungsmethodik flr den Variantenvergleich
- Pause -
19.35 Uhr V. Trassenvarianten

20:00 Uhr VI. Abschluss und Ausblick
20:30 Uhr Ende
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Orientierung im Planungs- und Beteiligungsprozess
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Begrifdung

Johannes Kuhn
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Phase 1: Vorbereitung Phase 2: Fachlicher Klarungsprozess & Variantensuche hase 3: Ausarbeitung und Bewertung maglicher Varianten Phase 4: Planungsbegleftende Inforfhation
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Phase 3: Ausarbeitung und Bewertung moglicher Varianten Phase 4: Planungsbegleftende Information
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Planungswerkstatt 4:
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Varianten, Blick auf Kriterien und
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Planungswerkstatt 3h:
Prasentation Arbeitsstinde Tras-
senvarianten und Entwicklungs-
prozess seit PW 3a, Vorstellung

und Diskussion Kriteriengerust

mit Einordnung der Ziele

(PW 1 und Ziele der Region)
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Nachbesprechung zum Verkehrsgutachten
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the mind of movement

Verkehrsuntersuchung BAB A 98 Hochrheinautobahn
- Ergebnisse -

A98 Abschnitt 8/9 Planungswerkstatt 3b, 14.10.2021

Dipl.-Ing. Manuel Hitscherich




Vorgehensweise

19

Datengrundlagen

Beschaffen und Sichten von Eingangsdaten
Erhebung aktueller Verkehrsmengen

Analysemodell 2020

Modellaufbau und Abbildung der heutigen verkehrlichen Ausgangslage im
Verkehrsmodell

Prognosemodell 2040
Abbildung der kiinftigen verkehrlichen Ausgangslage im Verkehrsmodell

Planfalle 2040

Abbildung von Trassen-, Ausbau und Anschlussvarianten der A98
Verkehrliche Untersuchung und Nachweis der Varianten

the mind of movement
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AnalysemOde” (Heutiger Bestand ohne A98)

Kfz-Tagesbelastung
Angaben in Kfz/24h 4

2

Laufenburg (D)

v‘:’b@

(CH)

Abschnitt 8/9

Input:
»  Zahlungen 2019 an 32 Knotenpunkten
Dauerzahlstellen der BASt

Zahldaten aus dem Nationalen Personenverkehrsmodell
(NPVM) der Schweiz

1
e

10000 the mind of movement

mmmmmmmmn ~ Verkehrsmenge in Kfz/24h in einer Richtung




21

Abbildung der kiinftigen Ausgangslage im Verkehrsmodell

Streckennetz 2040

Verkehrsaufkommen 2040

bestimmt durch Einwohner- und Arbeitsplatzentwicklung
(allgemeine und spezifsiche Veranderungen)

Veranderungen im Mobilitatsverhalten
(mit und ohne Veranderung)

Prognosenullfall 2040
(Situation im Jahr 2040 ohne A98)

the mind of movement
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Strukturdaten Gemeinden im Planungsgebiet

® Einwohner und Arbeitsplatze in feinraumiger Gliederung wurden abgefragt
— Istzustand

— Prognose 2030: MaRnahmen mit Bebauungsplan oder MaRnahmen mit Beschluss zur Erstellung Bebauungsplan Ubernahme
der Daten der Kommunen

— Ubertragung auf das Jahr 2040

® Abgleich mit Daten des Statistischen
Landesamtes Baden-Wiirttemberg

® Abgleich mit bezirksfeinen Verkehrsprognosen
— Bundesverkehrswegeplan

— Schweizerische Verkehrsperspektiven
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Prognosemodell (Kiinftige Situation im Jahr 2040 ohne A98)

I, I
Kfz-Tagesbelastung

Abschnitt 8/9

% L159
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\ ,690 10000 ‘ ) h P the mind of movement
(} { mmmmmmmmn ~ Verkehrsmenge in Kfz/24h in einer Richtung



Prognosemodell (Kiinftige Situation im Jahr 2040 ohne A98)
Abschnitt 8/9
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LYo e anit

‘ Darstellung enthalt
Differenz zwischen
Prognose 2040 (ohne A98)

‘ und

i Analyse (,,heute”)

%\ Kfz-Tages-Differenzkarte

__~Angaben in Kfz/24h

A =
Vo

[ Lauchringen [ =

L161

O | 1000

I Zunahme Kfz/24h gegeniiber ,heute”

the mind of movement

Abnahme Kfz/24h gegenuber ,heute”
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Abbildung der Planfalle im Verkehrsmodell

Streckennetz 2040
Verkehrsaufkommen 2040 Varianten A98

2 2

! w Abschnitt 8/9
Verdnderungen im Mobilitatsverhalten

- Berg-/Talkorridor

Neue Anschlussstellen / Kombinationen
Anzahl Fahrstreifen (2+1/ 2+2)

Neue Rheinquerungen

— Prognoseplanfalle 2040

Prognosenullfall 2040

(Situation im Jahr 2040 ohne A98)
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Abbildung der Planfalle im Verkehrsmodell

Untersuchung von 16 Planfillen,
differenziert nach:

™ Bergtrassen / Taltrassen
® Ausbaustandard der A98

® |age, Anzahl und Kombination von
Anschlussstellen

= Wirkung neuer Rheinquerungen

® Wirkung von Verkehrsverlagerungen
auf den OPNV
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A98 — Belastungsvergleich

- . .
Varianten AbSCh nitt 8/9 Minimale Unterschiede zwischen Berg- und Taltrassen (ca. 0,5 %)
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Leistungsfahigkeit der A98
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Leistungsfahigkeit der A98

'KP 9: AS Waldshut 'KP 10: AS Tiengen-West |

® A98 mit 2+2-Querschnitt (hier Bergtrasse, Taltrassen analog)

KP 7: AS Albbruck

KP 6: AS Hauenstein |

-

£
j

KP 5: AS Laufenburg

KP 4: AS Murg |

L\

| Ausbau als Autobahn ermoglicht hohe Leistungsfahigkeit
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|
|
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/
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Planfalle (Kunftige Situation im Jahr 2040 MIT A98) — hier: Planfall P1B.2a
S & S

!
Kfz-Tagesbelastung
Angaben in Kfz/24h

Abschnitt 8/9
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Planfalle (Kunftige Situation im Jahr 2040 MIT A98) — hier: Planfall P1B.2a
Abschnitt 8/9
\1 \ "/ / ( E N /‘ \\ ’f\ \ \{\

e

\

'Kfz-Tages-Differenzkarte
__~Angaben in Kfz/24h

K6563

= S
Tiengen
o?/@

st 8500

A 8100

~
. s
Lauchringen |~

—— ]\ Bighem K656

R

5 B34
(Dogern [ &ﬁ Darstellung enthélt
il ! DIFFERENZ zwischen
A \ N Planfall P1B.2a 2040 (mit A98)
? N und

| - Prognose PO 2040 (ohne A98)

N
N\ ¥
SN
Bad Zurzach

/ \

‘

ssjed
//'J J 1000

P / I Zunahme Kfz/24h gegeniiber ,P0 2040“

| |
| \ ) J \_;
‘ \ | - y PTV GROUP
9 \ ,(/“/ Abnahme Kfz/24h gegeniber ,, PO 2040“ )
( the mind of movement

\

L161

‘v7\

[ H
1 P

Laufenburg (D)

g (CH)




Planfalle (Kiinftige Situation im Jahr 2040 MIT A98) — hier: Planfall P1B.2

Herkunft und Ziel der Verkehre der A98 —

Abschnitt5 /6

Ziel

= Schweiz: 30 %

® D, Frankreich u. restl. Europa: 20 %
® |andkreis Waldshut: 15 %

® |aufenburg, Bad Sackingen: 13 %
® Rheinfelden, Lorrach: 22 %

33

Q Herkunft
»

Waldshut-Tiengen (mit LK), Klettgau /
Jestetten:35%

Bayern, Baden-Wirttemberg, D: 27 %
Schweiz: 20 %
Konstanz, Schaffhausen: 9 %

Rest: 10 %

the mind of movement




Zusammenfassung

34

Die aktuellen deutschen und schweizer Verkehrsprognosen sind deutlich hoher als in vorhergehenden Untersuchungen. Die
Steigerungen des Verkehrsaufkommen sind mehr als doppelt so hoch.

Die prognostizierten Verkehrsmengen auf der A98 liegen bei einem Ausbau als Autobahn zwischen
35.000 und 42.000 Kfz/24h je nach Abschnitt und Variante.

Die A98 nimmt verstarkt Lkw auf, hierdurch Entlastung der B34 um bis zu 10.000 Kfz/24h gegeniiber Prognose-Nullfall

Ein reduzierter Ausbau mit einem 2+1-Querschnitt ist nicht leistungsfahig moglich. Die Kapazitatsgrenzen sind
um 30 — 35 % Uiberschritten.

Ein vollwertiger Ausbau als Autobahn mit einem 2+2-Querschnitt ist erforderlich zur Abwicklung der Prognose-Verkehrsmengen.
Ein Ausbau der Autobahn fiihrt zu einer guten Verkehrsqualitdt auf alle Streckenabschnitten und an allen Ein- und Ausfahrten.

Durch den Bau der A98 wird ein Teil des (deutschen) Verkehrs nach Deutschland riickverlagert, der heute durch die Schweiz fahrt.

the mind of movement
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far lhre Aufmerksamkeit




Ruckfragen zum Verkehrsgutachten zebra

» Welche Fragen sind bei Ilhnen noch zum
Verkehrsgutachten offen?

» Haben Sie noch Verstandnisfragen zu den
Inhalten des Informationsdossiers?

36 Planungswerkstatt 3b 14.10.2021 D EG Es
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Was erwartet Sie heute? zebra

17:00 Uhr |. BegrufRung und Einstieg
ll. Orientierung im Planungs- und Beteiligungsprozess
17.20 Uhr IIl. Nachbesprechung zum Verkehrsgutachten
- Pause -
17:50 Uhr V. Bewertungsmethodik flr den Variantenvergleich
- Pause -
19.35 Uhr V. Trassenvarianten

20:00 Uhr VI. Abschluss und Ausblick
20:30 Uhr Ende

38 Planungswerkstatt 3b 14.10.2021 D EG Es



Was erwartet Sie heute? zebra

17:00 Uhr |. BegrufRung und Einstieg
ll. Orientierung im Planungs- und Beteiligungsprozess
17.20 Uhr I1l. Nachbesprechung zum Verkehrsgutachten
- Pause -
17:50 Uhr IV. Bewertungsmethodik fiir den Variantenvergleich
- Pause -
19.35 Uhr V. Trassenvarianten

20:00 Uhr VI. Abschluss und Ausblick
20:30 Uhr Ende
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V.

Bewertungsmethodik fur den Variantenvergleich

Planungswerkstatt 3b 14.10.2021



Methodik zur Bewertung der Trassenvarianten -
Allgemein

zebra

41

Sinn und Zweck eines Bewertungsverfahrens ist die Strukturierung der Bewertung.

Es wird eine gesamthafte Methodik zur Variantenbewertung und des
Variantenvergleichs benotigt.

Bei der Wahl der Methode besteht grundsatzlich Methodenoffenheit.

Prinzipiell hat die Methode:
o valide,

o nachvollziehbar,

o transparent und

o praktikabel zu sein.

Zudem muss die Methodik die Moglichkeit bieten, die ,Ziele der Region® und die
,Ziele der PW1“ aufzunehmen.

Prasentationstitel und Datum bitte Uber Einfigen > Kopf- und FuRzeile 18.10.2021 DEG ES



Methodik zur Bewertung der Trassenvarianten -
Allgemein

zebra

42

Der Rahmen flr die anzuwendenden Bewertungsmalstabe wird tber die
fachgesetzlichen Vorgaben und stral3enbautechnischen Regelwerke etc.
gesetzt.

Aufgrund der Vielzahl der Kriterien wird fur die technischen Belange
einschliel3lich der Kosten, die Raumvertraglichkeit und die Schutzgtter des
UVPG eine formalisierte Bewertungsmethodik angewendet.

Dazu werden Ubergeordnete Belange in Haupt,- und Unterkriterien und weiter
detaillierende Bewertungskriterien gegliedert.

Mit diesem aus verschiedenen Ebenen bestehenden System von Kriterien wird
eine einheitliche Bewertungsgrundlage fir alle Varianten geschaffen.

—> Ziele der Region und Ziele der PW1 werden in diesem System ,verarbeitet”.

Prasentationstitel und Datum bitte Uber Einfigen > Kopf- und FuRzeile 18.10.2021 DEG ES



Methodik — Ubersicht zum Gesamtprozess zebra

_ Vorauswahl der gepriften Varianten
Technische Belange | Umweltbelange / UVS

A\ 4 v v \ 4

Variantenvergleich Variantenvergleich Variantenvergleich Variantenvergleich
Technische Belange + RVS UVP-Schutzguter Gebietsschutz Artenschutz
Formalisierte und f Formalisierte und ) f Argumentative ] ( Argumentative
argumentative Bewertung t argumentative Bewertung ) L Bewertung L Bewertung
Zusammenfiihren der Ergebnisse des Ergebnis Ergebnis
formalisierten Bewertungsverfahrens Gebietsschutz Artenschutz

-
<

S

\ 4

Gesamthafte Variantenentscheidung

\ 4
Vorzugsvariante

. DEGES




Methodik zur Bewertung der Trassenvarianten n

Technische Belange,
Umwelt und RVS

Gebietsschutz

Artenschutz Ubergeordnete Belange

Haupt- und Unterkriterien

Bewertungskriterien

" DEGES



Methodik zur Bewertung der Trassenvarianten

Aggregation der Belange und
Gesamtabwagung

Aggregation der Haupt- und
Unterkriterien

45



Methodik — Ubersicht zu den Belangen und

Hauptkriterien (Grundlage RE 2012)

Formalisiertes Bewertungsverfahren

zebra

Argumentative Bewertung

1. Raumstrukturelle Wirkungen,Stadtebau
Vorrangflache Regionalplanung
Bodenschutzwald (SG Boden)
Erholungswald (SG Landschaft)
Landwirtschaft
Forstwirtschaft
Freiraumschutz
Regionale Griinziige/ Griinzasuren
Entwicklungsachse, Zentrale Orte
Einschrankung/ Férderung Kommunalplanung
Veranderung stadtebaulicher Strukturen
und Funktionen

3. Entwurfs-/Sicherheits- und Bautechnik

Trassierung

Lagetrassierung

Hohentrassierung

Form und Anordnung der Knotenpunkte
Verkehrssicherheit
Baudurchfiihrung und techn. Realisierbarkeit
Erdmengenbilanz

Baugrund

2. Verkehrliche Beurteilung
Be- und Entlastungswirkung
Qualitat Verkehrsablauf
Autobahn und nachgeordnetes Netz
Verkniipfung mit Netz und Erreichbarkeiten
Reisezeit
Lange
Geschwindigkeit

4. Umwelt 5. Kosten und
Mensch Wirtschaftlichkeit
Tiere Investitionskosten

Biotopverbund Folgekosten
Pflanzen

Landschaft

Boden

Flache
Grundwasser
Oberflachenwasser
Klima/ Luft
Kultur/Sachgtter

46

Gebiets- und Artenschutz

Berticksichtigung fachlicher Bewertungs-
kriterien und Anwendung von Fach-
konventionen zur Beurteilung der
Erheblichkeit von Beeintrachtigungen bzw.
Verletzung artenschutzrechtlicher
Tatbestande auf der vorgelagerten
Planungsebene.

DEGES



Ubergeordnete Belange und weiter differenzierende
Haupt- und Unterkriterien

Prasentationstitel und Datum bitte Gber Einfiigen > Kopf- und Ful3zeile 18.10.2021



Methodik — Ubersicht Gesamtprozess

Technische Belange

Vorauswahl der gepriften Varianten

zebra

Umweltbelange / UVS

N

\ 4 \4 A 4 \ 4
7 Variantenvergleich Variantenvergleich Variantenvergleich Variantenvergleich
iechnische Belange + RVS/ UVP-Schutzguter Gebietsschutz Artenschutz

[

Formalisierte und

]

Formalisierte und

Argumentative

Argumentative

48

argumentative Bewertung argumentative Bewertung Bewertung Bewertung
Zusammenfiihren der Ergebnisse des Ergebnis Ergebnis
formalisierten Bewertungsverfahrens Gebietsschutz Artenschutz

\ 4

-
<

S

Gesamthafte Variantenentscheidung

\ 4

Vorzugsvariante

DEGES



Methodik - Technischer Belang - Trassierung zebra

Grundsatzliche Bewertung der Richtlinienkonformitat
* Lagetrassierung

o Bewertung des Entwurfselements gerade im Hinblick auf die empfohlene
maximale und minimale Lange

o Bewertung des Entwurfselementes Kreisbogen im Hinblick auf den Radius
bzw. die geforderte Mindestlange

o Bewertung der Ubergangsbogen (Klothoiden) in Bezug auf ihre
erforderlichen Mindestparameter

o Bewertung der raumlichen Linienflhrung

49 Prasentationstitel und Datum bitte Uber Einfigen > Kopf- und FuRzeile 18.10.2021 DEG ES



Methodik - Technischer Belang - Trassierung zebra

Grundsatzliche Bewertung der Richtlinienkonformitat
« Hohentrassierung

o Bewertung der Langsneigungen im Hinblick auf die Einhaltung der
Grenzwerte je Entwurfsklasse

o Bewertung der Wannen- und Kuppenausrundungen
* Anordnung der Knotenpunkte

o Bewertung der Knotenpunkte in Bezug auf die richtlinienkonforme
Ausgestaltung des Knotenpunktes und der Knotenpunktabstande
untereinander.

o Bewerten der Knotenpunktelemente Rampen, Ausfahrten, Einfahrten und
Verflechtungsbereiche

50 Prasentationstitel und Datum bitte Uber Einfigen > Kopf- und FuRzeile 18.10.2021 DEG ES



Methodik — Ubersicht Gesamtprozess

Technische Belange

Vorauswahl der gepriften Varianten

zebra

Umweltbelange / UVS

v \ 4 v
Variantenvergleich Variantenvergleich Variantenvergleich Variantenvergleich
Technische Belange + RVS |\ UVP-Schutzgiter AP Gebietsschutz Artenschutz

[

Formalisierte und

]

Formalisierte und

Argumentative

Argumentative

51

argumentative Bewertung argumentative Bewertung Bewertung Bewertung
Zusammenfiihren der Ergebnisse des Ergebnis Ergebnis
formalisierten Bewertungsverfahrens Gebietsschutz Artenschutz

A

-
<

S

y

Gesamthafte Variantenentscheidung

A

y

Vorzugsvariante
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UVP Schutzgiter gemaR UVPG (Gesetz zur n
Umweltvertraglichkeitsprifung)

Hauptkriterien

Belang ,Umwelt* ,Schutzguter geman
UVPG*

Schutzgutspezifische
Unterkriterien

Menschen, insbesondere die menschliche
Gesundheit

Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt

Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschatft,
kulturelles Erbe und sonstige Sachgtiter sowie

die Wechselwirkungen zwischen den genannten
Schutzgitern
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UVP (Beispiel fur schutzgutspezifische Unterkriterien) Schutzgut

Mensch, insbesondere die menschliche Gesundheit zebra

« Gesundheit und Wohlbefinden

Betriebsbedingte Luftschadstoffbelastungen von sensiblen Wohnbereichen
Betriebsbedingte Larmbelastungen von sensiblen Wohnbereichen

Wohn- und Wohnumfeldfunktion

Bau- und anlagenbedingter Abriss von Gebauden

Visuelle Uberpragung und Zerschneidung von Siedlungsraumen
Anlagenbedingter Verlust von siedlungsnahen Freiraumen

o o o O O O O

Zerschneidung von siedlungsnahen Freiraumen
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UVP (Beispiel fur schutzgutspezifische Unterkriterien) Schutzgut

Mensch, insbesondere die menschliche Gesundheit zebra

« Erholungs- und Freizeitfunktion

o Bau- und anlagenbedingte Inanspruchnahme von siedlungsnahen
Erholungsinfrastruktureinrichtungen (z. B. Schwimmbader, Sportplatze und
Sportanlagen etc.)

54 Prasentationstitel und Datum bitte Uber Einfigen > Kopf- und FuRzeile 18.10.2021 DEG ES



UVP (Beispiel fur schutzgutspezifische Unterkriterien)
Schutzgut Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt

zebra

« Pflanzen und biologische Vielfalt
o Bau- und anlagenbedingter Verlust bedeutender Biotope

o Bau- und anlagenbedingte Inanspruchnahme von Schutzgebieten (aul3er
Natura 2000-Gebieten) und geschiitzten Einzelobjekten (Naturschutzgebiete,
gesetzlich geschutzte Biotope)

o Betriebsbedingten Schadstoffeintrage in sensible Vegetationsbestande

o Funktionsverlust von Waldbereichen durch Anschneiden oder Offnen von
Waldbestanden

55 Prasentationstitel und Datum bitte Uber Einfigen > Kopf- und FuRzeile 18.10.2021 DEG Es



UVP (Beispiel fur schutzgutspezifische Unterkriterienzzbra
Schutzgut Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt

56

Tiere und Biotopverbund

O

Bau- und anlagenbedingte Flacheninanspruchnahme von faunistischen
Funktionsrdumen hoher bis sehr hoher Bedeutung

Anstieg des Mortalitatsrisikos im Fahrbahnbereich durch Querung
faunistischer Funktionsraume

Funktionsverlust von Tierlebensraumen durch betriebsbedingte
Storwirkungen (Schall, Licht, visuelle Beunruhigung)

Zerschneidungseffekte auf planungsrelevante Tierarten (Falter)
Konfliktschwerpunkte planungsrelevanter Tierarten (Amphibien)

Querung von Verbundkorridoren des Generalwildwegeplans oder anderer
bedeutender faunistischer Funktionsbeziehungen

Prasentationstitel und Datum bitte Uber Einfigen > Kopf- und FuRzeile 18.10.2021 DEG Es



Methodik — Ubersicht Gesamtprozess zebra

Vorauswahl der gepriften Varianten

Technische Belange | Umweltbelange / UVS
_—
v v
Variantenvergleich Variantenvergleich Variantenvergleich Variantenvergleich
Technische Belange + RVS UVP-Schutzguter Gebietsschutz Artenschutz
Formalisierte und [ Formalisierte und ) f Argumentative ] f Argumentative
argumentative Bewertung t argumentative Bewertung ) L Bewertung L Bewertung
Zusammenfiihren der Ergebnisse des Ergebnis Ergebnis
formalisierten Bewertungsverfahrens Gebietsschutz Artenschutz

-
<

S

\ 4

Gesamthafte Variantenentscheidung

\ 4
Vorzugsvariante
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Methodik — Belange des Gebietsschutzes (Natura 200(2“

Maf3gebliche Bestandteile der Natura-2000-Gebiete mit ihren Erhaltungs- und Entwicklungszielen
v
§ 34 Abs. 1 und 2 BNatSchG

Erhebliche Beeintrachtigung Erhebliche Beeintrachtigung Erhebliche Beeintrachtigung
wahrend der Bauphase? durch das Bauwerk StraRe? durch den Betrieb?
(baubedingt) (anlagebedingt) (betriebsbedingt)

Falls ja (ggf. im Zusammenwirken mit anderen Projekten und Planen)

——

Vorhaben zunachst unzulassig (nicht abwéagbar!)

Ausnahmsweise Zulassung allenfalls unter bestimmten, engen Rahmenbedingungen maoglich
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Methodik — Belange des Artenschutzes

Europaische Vogelart oder Art des Anhangs IV der FFH-Richtlinie
v

§ 44 BNatSchG

Totung oder Verletzung Erhebliche Storung der Zerstorung oder
von Individuen der lokalen Population der Beschadigung einer

geschitzten Art? geschutzten Art? Fortpflanzungs- oder
(signifikant erhdhtes Ruhestatte der

NEN0) geschiutzten Art?

Vorhaben zunéachst unzulassig (nicht abwéagbar!)

Ausnahmsweise Zulassung allenfalls unter bestimmten, engen Rahmenbedingungen mdglich
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Mal3gebliche Bestandteile des FFH-Gebietes ,,Alb n
zum Hochrhein® Beispiel fir Erhaltungsziele

Vertraglichkeitsprifung fir das FFH-Gebiet  Arten gemaR Anhang Il FFH-Richtlinie

"Alb zum Hochrhein" DE-8314-341
Lebensraumtypen und Arten /

Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele

Bestand

Lebensraumtypen gemal Anhang | FFH-Richtlinie

Lebensraumtypen im FFH-Gebiet nach Managementplan
Bl 3150 Nstiriche nshvstofireiche Seen
I 3250 Feebgewssser mit Putender Wesservegetation
I 5431 Feuchte Hochstauderfluren, planar bis montan
[ ] 8510 Magere Flachiand-Mawiesan
B 7250 Kalkreiche Nisdermoore
| 8150 Siliatschutihalden
Bl 520 si mit =
Bl 5130 Wedmeister-Buchenwald
Bl 550 Schiucht: und Hengmischwaikder
B 51E0° Ausnwalder mit Ere, Esche, Weide

% Keirflachige Lebensraumtypen

! nach

8510 ven Mageren F
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Zuordnung der Ziele zu den ubergeordneten Belangen
und den weiter differenzierenden Haupt- und
Unterkriterien

Prasentationstitel und Datum bitte Gber Einfiigen > Kopf- und Ful3zeile 18.10.2021



Ziele der Region und Bewertungskriterien

Regionalplanerische Gebietskategorien/Vor-

rangflachen
* Nachhaltigkeitsbewertung

Einschrankung/Forderung von Entwicklungs-

h d tralen Ort
?CR:geiZnL;II; Oi’f\?Vers?-i:hse Ifin(sel:r)\esondere in Richtung 1 RAU MSTRU KTU REL L E
Basel und Lorrach WIRKUNGEN UND
STADTEBAU

e Luckenschluss

Einschrankung/Forderung der Kommunalpla-

nung

* Starkung der Wirtschaftsregion Hochrhein

* Gemeindliche Entwicklungsabsichten beriicksichtigen
und fordern

Veranderung stadtebaulicher Strukturen und

Funktionen
e Attraktivitat der Stadte und Gemeinden
* Wirtschaftliche Entwicklung

DEGES



Ziele der Region und Bewertungskriterien

Umweltvertraglichkeit

* Reduzierung der Umweltbelastung
(Luftverschmutzung)
So wenig Grun- und Waldflachen zersto-
ren wie es nur geht, Tunnelvarianten be-
vorzugen

* Keine/(Wenig) Landschaftszerstérung
2. UMWELT o :

Natura 2000 (Gebietsschutz)

* Kompensationsmalinahmen bei Beein-
trachtigungen von FFH-Gebieten/Schutz-
gebieten

* Erhalt von Biotopen und Schutzgebieten

Artenschutz
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Ziele der Region und Bewertungskriterien n

» t Eaumstrukctlusrfllllc?tV\tl;r- 4. Kosten (Wirt-
ungen und Stadtebau » schaftlichkeit)
» 2. Umwelt
» 5. Verkehrliche
3. Entwurfs- und sicherheits- Beurteilung
» technische Beurteilung, bau-

technische Realisierbarkeit
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Arbeitsschritte im Rahmen der formalisierten
Bewertung

Darstellung anhand von ausgewahlten Beispielen

Prasentationstitel und Datum bitte Gber Einfiigen > Kopf- und Ful3zeile 18.10.2021



UVP (Beispiel zum Variantenauswahlverfahren) — Schutzgut
Mensch, insbesondere die menschliche Gesundheit

Bewertungskriterium Auswirkung Indikatoren

Gesundheit und Betriebsbedingte Luftschadstoffbelastungen sensibler Wohnbereiche

Ausmal der von Larm
betroffenen Wohnbereiche

VARIANTEN

Wohlbefinden Betriebsbedingte Larmbelastungen sensibler Wohnbereiche

]
BEWERTUNGSBEISPIELE i L i i

Var. |  Var.ll  Varlll  Var. IV var.|  Var.ll  Varlll Var IV

Betriebsbedingte Luftschadstoffbelastungen L i
sensibler Wohnbereiche - Bewertete Einwirkungsflache
Betriebsbedingte Larmbelastungen 2 2 1,92 2,09
sensibler Wohnbereiche - 37 30
. . o141 -60 3 Mittel
Gesundheit und Wohlbefinden 2 - - 2

21 - 40 2 Schlecht
66 Prasentationstitel und Datum bitte Gber Einfligen > Kopf- und Ful3zeile 18.10.2021 DEG ES
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Methodik zur Bewertung der Trassenvarianten n

Aggregation der Belange und
Gesamtabwagung

Aggregation der Haupt- und
Unterkriterien

-
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UVP (Beispiel zum Variantenauswahlverfahren) — schutzgutbezogene

Bewertungskriterium

Gesundheit und
Wohlbefinden

Erholungs- und
Freizeitfunktion

Wohn- und
Wohnumfeld-
funktion

. : : . : zebra
Aggregation: Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit
Auswirkung Var.l Var. Il Var. lll  var. IV
Betriebsbedingte Luftschadstoffbelastungen sensibler Wohnbe- ﬂ- - 36
reiche 5%t 0 12 S
i ) ) i 0-100| 37 30
Betriebsbedingte Larmbelastungen sensibler Wohnbereiche
s0%| 11 9 30 0
Bau- und anlagenbedingte Inanspruchnahme von siedlungsnahen | |0-100] 33 e 33
Erholungsinfrastruktureinrichtungen 10%! 3 3 3 10
0-100f 24 55
Bau- und anlagenbedingter Abriss von Gebauden -
0% 2 6 10 0
Visuelle Uberpra d Zerschneid Sied!| 5 S 70 50
isuelle Uberpragung und Zerschneidung von Siedlungsraumen et 15 n 1 3
Flacheni hnah ied| hen Freira 0100l 55 39
acheninanspruchnahme von siedlungsnahen Freiraumen o 6 n 1
0-100
Anlagenbedingte Zerschneidung von siedlungsnahen Freiraumen
0% 9 0 1 10
| [oos] 49 [ 20 |['65 || 55 |

Schutzgut Menschen... | Durchschnittliche Zielerreichung 1 — 100 gewichtet

I HINWEIS: Die Gewichtung der einzelnen Bewertungskriterien wird nach dem Grad der Betroffenheit im Untersuchungsraum fachgutachterlich hergeleitet, begriindet und
festgelegt. Die an dieser Stelle eingetragenen Prozentzahlen dienen als Beispielwerte.
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Methodik zur Bewertung der Trassenvarianten

Aggregation der Belange und
Gesamtabwagung

Aggregation der Haupt- und
nterkriterien

69



UVP (Beispiel zum Variantenauswahlverfahren) —

. . . . zebra | -

schutzgutiubergreifende Aggregationsszenarien

Einfache Aggregation ) Gewichtete Aggregation

Schutzguter

Var. | Var. Il Var. Il Var. IV Var. | Var. Il Var. Il Var. IV
7 | N | IR = nsesoncee e menseniche Gesunave | ) NEECHN | N | O IR
| 79 || 14 || 49 || 100| Tiere und biologische Vielfalt | 15%| 12 || 2 || 7 || 15 |
| 71 || 100 || 80 || 100 | Pflanzen asw| 11 | 15 || 12 || 15 |
[ 63 |[ 200 |[ 87 |[ o | Fiache/Boden T e 5 | 8 |[ 7 |[ o |
[ 66 |[ 200 |[ 690 || o [ wasser o] 7 [ 10 [ 7 [[ o |
[ 25 [[ 200 [[ 98 |[ o | TN (2| 2 || 8 |[ 7 |[ o |
(28 ][00 ] [0 ][ o | I [+ = ][ e ][ 7 ][ o]
| 82 || 100 || 0 || 76 | Kultur- und sonstige Sachgiter ||7,5% 6 || 8 || 0 || 6 |
| 468 || 714 || 472 || 304 |
| 41 || 100 || 41 || o |

lwow| 59 || 89 || 47 || 44 |
33 & 0
[ s | s | NN
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Technik (Beispiel zum Variantenauswahlverfahren) — Entwurfs- und
sicherheitstechnische Beurteilung sowie bautechnische Realisierbarkeit

71

Trassierung: Lage- und Hohentrassierung, i
Form und Anordnung der Knotenpunkte 30%! 1’5 1’5 3 0’9 1’5
Verkehrssicherheit 30%! 1,2 1,2(| 3 |0,9 1,5
Baudurchfihrung und technische Realisier-

. 9 20%! 0,8 0,6(| 2 |04 0,6
barkeit
Erdmengenbilanz 10%! 0,5 0,4/ 1 |0,1 0,5
Baugrund 10%! 0,4 0,3(| 2 |0,2 0,3
Rangfolge 100% 4.4 4.0 . 4.4

I HINWEIS: Die Gewichtung der einzelnen Bewertungskriterien wird nach dem Grad der Betroffenheit im Untersuchungsraum fach-

gutachterlich hergeleitet, begriindet und festgelegt. Die an dieser Stelle eingetragenen Prozentzahlen dienen als Beispielwerte.
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Methodik zur Bewertung der Trassenvarianten

Aggregation der Haupt- und
Unterkriterien
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Gesamtabwagung — Belangubergreifender
Variantenvergleich

zebra

Auswirkung GEW. Var. | Var. Il Var. lll Var. IV

Raumstrukturelle Wirkungen und Stadtebau || 10%! | (3,4(0,3((2,6(/0,3(|3,5/0,3(|4,8|0,5

Umwel a3 12|/ 5| 2 || 1 |04]| 1]04p

Entwurfs- und sicherheitstechnische Beur- 1501 4,4 0’7 4 0,6 2’5 0,4 4’4 0’7

teilung sowie bautechnische Realisierbarkeit

Verkehrliche Beurteilung 15%(14,310,6(14,4/0,7(|4,4/0,7(|4,8/0,7

Kosten (Wirtschaftlichkeit) 2000|| 1 [0,2|| 51| 1 1(|4,3|0,9|| 1 |0,2

Rangfolge 100% 3 . 2,7 2,5

I HINWEIS: Die Gewichtung der einzelnen Bewertungskriterien wird nach dem Grad der Betroffenheit im Untersuchungsraum fach-
gutachterlich hergeleitet, begriindet und festgelegt. Die an dieser Stelle eingetragenen Prozentzahlen dienen als Beispielwerte.
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Methodik - Ubersicht Gesamtprozess

Vorauswahl der gepriften Varianten

zebra

Technische Belange | Umweltbelange / UVS
- _\
/-t/ v v 4
/Variantenvergleich Variantenvergleich Variantenvergleich Variantenvergleich
Technische Belange + RVS UVP-Schutzguter Gebietsschutz Artenschutz

Formalisierte und

]

Formalisierte und

Argumentative

Argumentative

[ argumentative Bewertung argumentative Bewertung L Bewertung Bewertung
/.
N v : } !
Zusammenfiihren der Ergebnisse des Ergebnis Ergebnis
Gebietsschutz Artenschutz

rmalisierten Bewertungsverfahre

74

-
<

\ 4

S

Gesamthafte Variantenentscheidung

\ 4

Vorzugsvariante
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Sensitivitatsanalyse zur Verifizierung und Uberprufung
des Ergebnisses

Prasentationstitel und Datum bitte Gber Einfiigen > Kopf- und Ful3zeile 18.10.2021



Gewichtung der Belange und Sensitivitatsanalyse

= Mit der Sensitivitdtsanalyse wird gepruft, ob das Ergebnis sicher, stabil und
verlasslich ist oder bereits bei kleineren Anderungen in der Gewichtung reagiert.

= Hierflr werden die Ergebnisse mit unterschiedlichen Szenarien zur Gewichtung
tberpruft.

Bevor die gesamthaften Variantenbewertungen durchgefiihrt werden, mochten wir

mit lhnen die Gewichtung dieser Ubergeordneten Belange diskutieren und
Szenarien erarbeiten.

= In der folgenden Planungswerkstatt 4 werden wir Innen dann die Ergebnisse der
Variantenbewertungen und die Vorzugsvariante/n unter Berucksichtigung der
erarbeiteten Gewichtungen vorstellen.
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Erarbeitung moglicher Gewichtungsszenarien

Gewichtungsszenarien zur belangubergreifenden Gesamtabwagung

zebra

Stand: 09/2021

7

Gesamtab- Szenario 1 Szenario 2 SzGelr;?CrLo e 83?\,32'(:/ Szenario 5 Szenario 6 Szenario 7 Szenario 8
3 ie Abschnitt 6 ie Abschnitt 5 . Kosten Verkehr PW3b PW3b
wagung i ! i ! gewichtung Mensch

Raumstrukturelle/
stadtebauliche 10% 20% 20%
Belange
Verkeh.rllche 15% 20% 20%
Beurteilung
Entwurfs-/Sicher-
heitstechnik 15% 10% 20%
/Bautechnik
Umwelt (UVS) 40% 30% 20%
Kosten

. . 20% 20% 20%
(Wirtschaftlichkeit) 0% 0% 0%

100% 100% 100% 0% 0% 0% 0% 0%
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Methodik - Ubersicht Gesamtprozess

Vorauswahl der gepriften Varianten

zebra

Technische Belange | Umweltbelange / UVS
- _\
/-t/ v v 4
/Variantenvergleich Variantenvergleich Variantenvergleich Variantenvergleich
Technische Belange + RVS UVP-Schutzguter Gebietsschutz Artenschutz

Formalisierte und

]

Formalisierte und

Argumentative

Argumentative

[ argumentative Bewertung argumentative Bewertung L Bewertung Bewertung
/.
N v : } !
Zusammenfiihren der Ergebnisse des Ergebnis Ergebnis
Gebietsschutz Artenschutz

rmalisierten Bewertungsverfahre

78

-
<

\ 4

S

Gesamthafte Variantenentscheidung

\ 4

Vorzugsvariante
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Ruckfragen zur Bewertungsmethodik zebra

» Gibt es Verstandnisfragen?
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Erarbeitung maoglicher Gewichtungsszenarien n

Gewichtungsszenarien zur belanguibergreifenden Gesamtabwagun

Raumstrukturelle/

stadtebauliche 10% 20% 20%
Belange

Verkehrliche

Beurteilung 15% 20% 20%
Entwurfs-/Sicher-

heitstechnik 15% 10% 20%
/Bautechnik

Umwelt (UVS) 40% 30% 20%
Kosten

(Wirtschaftlichkeit) 20% 20% 20%

anungswerkstatt 3b



Gesamtbild moglicher Gewichtungsszenarien 1 zebra

Wie wirden Sie die Bedeutung der
Ubergeordneten Belange zueinander
gewichten? Setzen Sie die Bedeutung der
Belange in ein Verhaltnis, so dass

sich insgesamt 100% ergeben. E

www.menti.com
Code eingeben: 52 90 47 9

[=]



http://www.menti.com/

KLEINGRUPPEN-DISKUSSION
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Gesamtbild moglicher Gewichtungsszenarien 2 zebra

Wie wirden Sie die Bedeutung der
Ubergeordneten Belange zueinander
gewichten? Setzen Sie die Bedeutung der
Belange in ein Verhaltnis, so dass

sich insgesamt 100% ergeben. E

www.menti.com
Code eingeben: 52 90 47 9

[=]



http://www.menti.com/

85
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V.

Uberblick zum Zwischenstand der Trassenvarianten
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Trassen n

Schritt 1: PRUFAUFTRAGE

Schritt 2: KORRIDORE

Schritt 3: TRASSEN
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Trassen (Stand Oktober 2021)

» Taltrasse: AL, A2, A3, A4 ,bestandsnah B 34“ Unterschiede im Bereich Albert / Abfahrt Hauenstein
» Taltrasse: Bla, B2a, B3 ,bahnparallel® Unterschiede in der Gradiente (Querung Albtal)

» Bergtrasse: Cla, Clal, C2, C2aT ,mod. Riedtrasse”  Unterschiede im Bereich Liedermatte / Eschbach

» Kombination: D, Da ,Kiesenbach”
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Talvariante A2 zebra

———— ‘ AN =N 2

| BWA22 . .
d Briicke Albert |2 7 - AS Albtalstrafle

L: ca. 350m
Hmax: ca. 15 m

« Erforderliche Anpassungen an K 6542 nach Hochsal infolge Anordnung AS Hauenstein

«  Wasserschutzgebiet im Bereich ,Eichhdlze® kann nicht aufrecht erhalten werden.

« Trasse uber ,Werkkanal®bzw. Rheininsel aufgrund wirtschaftlicher und umweltfachlicher Auswirkungen
(Risiken) verworfen

+ Beengte Lage zwischen gepl. Standort Klinikum und ehem. Papierfabrik lassen nur die Entwurfsklasse 2
(RAA) zu
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Talvariante A3 zebra

AlbtalstralRe

> s PR

: =i
Gewerbegebiet [

Tunnel Albert 5
1 L:ca. 1615m

| Talbriicke Alb
N L: ca. 60m
LH: ca. 10 m

* A98 ersetzt B 34 / zusatzliche Anschlussstellen Albtalstral3e und Gewerbegebiet

* Tunnellage im Bereich von Albert

« Trassenfuhrung (gegentber Variante Al) abgertckt vom Neubaugebiet ,Eichholze®

« Beengte Lage zwischen gepl. Standort Klinikum und ehem. Papierfabrik (EKA 2 nach RAA)
* Anbindung Klinikum tber AS Klinikum und KrafwerkstraRe moglich
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Talvariante A2 und A3

=5 R == = > — 3| Tunnel Waldshut
dshut F=o- e e e : NN L: ca. 5580m

= e

: A T 1 h == \ B { y 5 = ) : '-"’ i |

* Identische Fuhrung ab Dogern auf B34 / Waldshut wird mit Tunnel unterfahren
* Anschlussstellen Waldshut (B34 / K6589) und AS Tiengen (B34/ L157)
« Offene Trassenfuhrung im Bereich Keitle (Briickenbauwerke Bahn, L157 und Schlticht)

* Anbindung Zollanlage erfolgt tber AS Tiengen und B34
91 Planunggswerkstatt 3b g g g 14.10.2021 DEGES



Talvariante B2a

zebra

92

Querung Albert und Dogern in Tunnellage
Unterfahrung der FFH- Gebiete Muhlbachtal und Albtal

Vorteile in Bezug auf Baubarkeit und bauzeitliche
Verkehrsflihrung, sowie Trassierung gegeniber der damaligen
Variante A4 die im Bereich der heutigen B34 gefuihrt wurde.

Uberdeckung Tunnel im Bereich Albbruck min. 20 m (Querung L154)

Planungswerkstatt 3b
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Talvariante B3 zebra

5 T 7| Briicke Albert | 8eee S ) 2y Ry Vsl Eﬁ'ﬁckemb Y 25/ -

g H,.: ca. 30m L RPN Y, N i AN STHGANON | L ca-80m  aep 4. s 7% Lo

L O SO0 | LH: ca. 9,00m g T S ON NS B 5% LH ca. 10,00m oL/ ° o Wesir 20 -/
YA \Y /s - 05 — . e ey o 5 5 e Do 24

o
1 AN T ey

93

Unterschiedliche Trassierung der beiden Richtungsfahrbahnen / Kombination aus Variante A1 und
Bla

Vorteile in Bezug auf Baubarkeit, Verkehrsfiihrung wahrend der Bauzeit und dem spateren Betrieb
Flhrung der B34 Uberwiegend gemeinsam mit der Richtungsfahrbahn A 98 nach Osten
Reduzierte Flacheninanspruchnahme im Bereich der FFH Gebiete gegenlber der Variante Bla
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Talvariante B2a und B3

rung der Varianten in Parallellage zur B 34

Anschlussstellen Waldshut (B34 ) und AS Tiengen (B34/ L157)

Offene Trassenfuihrung im Bereich Keitle (Brickenbauwerke Bahn, L157 und
Schilticht)

Anbindung Zollanlage erfolgt Uber AS Tiengen und B34

Tunnel Waldshut
L: ca. 5580m

ngen
T

94
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Bergvariante Cla zebra

< LR, SR R R NIRRT A SN q Q - " 0 o =
% . - " - Z b o W N ¢ ,q/ P AN\ g ; o>  ~0>'6.. BW C1a.10 TR
| Variante Bogenbriicke Langsschnitt i v S BW ETaa )395, “ g ¢ % & s S ¥ Bricke K6589 ;

\ Briicke Rickenbach E2= ~ : ol L = 2\ L: ca. 500m

Vi L: ca. 140m poe | EL A BW Cla8 awiGiad { LH: ca_55,00m |

Fl 7,00 | Bricke Holzlebach [ ~X0gl Brucke Kallenbach/ | *f~wrjz= Tunnel Ried | © 777}

; | C-ca 4L |7}, L ca. 180m M Volkenmoosbach [ —/"7] L: ca. 500m |s 2"} ~ {
& | LH:ca. 11, OOm y L: ca. 810m | H max. CA JSm L/ HAR

LH ca. 30,00m

By, \\~

BW C1a5
4 Talbriicke Alb

BW(A“AB

Bricke Ruattimatt

L: ca. 200m
“H LH: ca. 15,00m

. Optlmlert aus der damallgen Vorzugsvarlante
,Riedtrasse”

BW C1a.2
J Briicke Korutti
L: ca. 80m
LH: ca. 8,00m
. SR 1

Bwotat ) AS Hauenstein ohne Verlegung K 6542 moglich
L: ca. 330m

{
—| LH: ca. 35,00m }
(T S

BW C1a.4
—| Briicke K6544neu
3L:ca. 40m

4 LH: ca. 8,00m

Hohe umweltfachliche Anforderungen an die Querung
Albtal

Anpassung der Hochspannungsleitung infolge
maoglicher Querungen im Albtal erforderlich

Durchfahrung der WSG im Randbereichen
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Bergvariante Cla

7 ) /(,u{ 5 e ‘,.,“/\‘: R (e s
i 7 TS RN | AN M\ By BW Cta.13
~ 7|/ i ARG V|l Briicke Waldshut ==
i S e | | S riicke
A \g ('/,L,:/ e AS /| L: ca. 430m =
- J‘z \/' Y Bricke Liederbach |’ B500 M= LH\ca Ll
A \’{ L AT L ca. 595m

L8\
) T
@ YA Ztef /) L H: ca. 80,00m S BE DN
=Nars 97/ 277 TR (| BW C1a.12 A
Nt Wi A2 P Iae s (| Tunnel Waldshut |-
=2 / ), \ L\ L: ca. 1700m
) Hmax ca. 65m

L=\ &

Briucke Uber Liederbach

Querung des FFH- Gebiets mit moglichst geringen
Auswirkungen

Anschlussstelle B500 sehr anspruchsvoll / Rampen auf
Talbrticke Liederbach und in Tunnel Waldshut

VerknUpfung von Gradienten der Tal- und Bergvarianten
aufgrund der unterschiedl. H6henlage nicht mdglich

Planungswerkstatt 3b

BW C1a.14
<l Tunnel Waldshut-Tiengen
L: ca. 2760m
I\ Hoax

ca. 85m

«

BW C1a.16

Bruicke AS Tiengen
A L: ca. 340m

?‘: VZ LH: ca. 10,00m

> O
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Bergvariante C2aT zebra

PPN S IR0 5,4 B0 B oSSEsy

Variante Hiangebriicke -\ =
R ¢ Neer

0

o

o

« Ahnlicher Trassenverlauf wie Variante Cla

* Querung Muhlbachtal und Albtal mit
Talbriicken

* Anschlussstellen in Hauenstein und
nordlich von Albbruck

« Uberfihrung der A 98 mit Briicken an der
K 6542 nach Hochsal und K 6544 nach
Schachen
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Bergvariante C2aT zebra -

A o m )

* Tunnellage im Bereich Liedermatte in rund
100 Meter Tiefe.

o,
K

Sl N

» Keine Anschlussstelle mit der B 500
vorgesehen

=g

AW

« Umfahrung/ Unterfahrung
Wasserschutzgebiete

» Unterfihrung der Bahnlinie im Bereich
Keitle

4 A R 14.10.2021 D EG ES



Variante Da (Verbindungskorridor)

zebra

TP A N A B
ie’ | BW D1.02a N\
Tunnel Kiesenbach | !
L: ca. 4245m

= ca. 85m
7

VX mr {
~a 1
: 2

s ) \&':v
1 » Optimie
Vorzugsvariante ,Kiesenbachtrasse”

* Trassenfihrung im Bereich der FFH-
Gebiete Muhlbachtal und Albtal aufgrund
umweltfachlicher Belange optimiert

- Topographische Zwangspunkte lassen nur

99 Planungswerkstd

eine Unterquerung des Albtals (Tunnel) zu.
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Variante Da (Verbindungskorridor)

100

Planungswerkstatt 3b

| AN
BW D1.03a

1| Tunnel Waldshut
-1 L: ca. 6345m
HH

= = g

* Anschlussstellen Wa

* Tunnel Waldshut mit einer sudlicheren
Fuhrung als bei den A/B Varianten.
Optimierung im Bereich WSG

* Tunnellage bis kurz vor die AS Tiengen
(Machbarkeitsstudie Stadtwerke Waldshut)

14.10.2021




Bebauungsplan ,,Rltte- Allischmatten® zebra

Varianten A2/A3 T PR
fidghte B2a

o e i “"lll‘““
e “““““
AIEAAARIL!
MMM At

« Bei allen Varianten die Anpassungen an der heutigen B34 vorsehen, sind Auswirkungen auf die
geplante Bebauung ,Ritte — Allischmatten® zu erwarten.

«  Ausreichende Uberdeckung bei unterfiilhrenden Varianten B2a und B3 gegeben

« Variante Da durchquert das Gebiet Ostlich der gepl. Bebauung
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Ruckfragen zur Bewertungsmethodik zebra

» Sind die Arbeitsstande der Trassen
nachvollziehbar? Gibt es Ruckfragen?
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Was erwartet Sie heute? zebra

17:00 Uhr |. BegrufRung und Einstieg
ll. Orientierung im Planungs- und Beteiligungsprozess
17.20 Uhr I1l. Nachbesprechung zum Verkehrsgutachten
- Pause -
17:50 Uhr V. Bewertungsmethodik flr den Variantenvergleich
- Pause -
19.35 Uhr V. Trassenvarianten

20:00 Uhr VI. Abschluss und Ausblick
20:30 Uhr Ende
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Was erwartet Sie heute? zebra

17:00 Uhr |. BegrufRung und Einstieg
ll. Orientierung im Planungs- und Beteiligungsprozess
17.20 Uhr I1l. Nachbesprechung zum Verkehrsgutachten
- Pause -
17:50 Uhr V. Bewertungsmethodik flr den Variantenvergleich
- Pause -
19.35 Uhr V. Trassenvarianten

20:00 Uhr VI. Abschluss und Ausblick
20:30 Uhr Ende
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VI.

Abschluss und Ausblick
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Feedback mit Mentimeter zebra

Machen Sie jetzt mit!

Bitte via Handy oder Computer:
www.menti.com

Bitte folgenden Code eingeben:

5290479

DEGES


http://www.menti.com/

Geplante Termine und Aktivitaten

N&achste Sitzungen:
» PW 4: voraussichtlich Frihjahr 2022

» Online-Dialog im Anschluss

Weitere Informationskanale:
> Newsletter

» Meldungen Projektwebsite
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Vielen Dank!

Bleiben Sie gesund!

DEGES Deutsche Einheit
Fernstral3enplanungs-

und -bau GmbH
Zimmerstral3e 54

10117 Berlin

www.a98-im-dialog.de
www.deges.de




